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STUDIE

SYNTEZA O FOLKLORE SO ZBOJNICKOU TEMATIKOU
V KARPATSKO-BALKANSKEJ OBLASTI

(Uvodné slovo k navrhom projektu a k realizcii prvej etapy)

VIERA GASPARIEKOVA

Narodopisny tustav SAV, Bratislava

Proponovana syntéza o folklére so zboj-
nickou tematikou v karpatsko-balkan-
skej oblasti je dloha nova a stojime
vlastne na zadiatku prace, takze zatial
mozZno hovorit len o programe, ak ne-
chame bokom realizovany c¢iastkovy
usek, o ktorom sa zmienim neskorsie.
Napriek tomu tato tloha ma uZ svoju
kratku histériu, ktora tu aspoii struéne
pripomeniem.

Samotny zaciatok ulohy bol dany
roku 1976 v Smoleniciach pri prilezitos-
ti zasadnutia Prezidia medzinarodnej
komisie pre S§tudium Tudovej kultury
v Karpatoch a na Balkdne (MKKKB).
Vtedy sa prijalo rozhodnutie, Ze subko-
misia pre slovesny folklor bude povere-
na tym, aby do svojho planu zadlenila
pripravu uvedenej syntézy. Bclo teda
nevyhnutné vypracovat koncepciu spo-
menutého diela, ktorého garantom sa
stala prislusna sekcia MKKKB Soviet-
skeho zvidzu. Tak doflo k tomu, Ze bol
najprv predloZeny navrh projektu pod
nazvom Prospekt medzindrodného ko-
lektivneho diela Zbojnicke-hajducké
piesne v slovanskych tdzemiach karpat-
sko-balkdanskej oblasti z konca 16. aZ za-
¢iatkw 19. storodia, s podtitulom Typolé-
gia piesniove] tvorby a typoldgia dejin a
sposobu zivota l'udu. Autorom prospek-
tu je Boris N. Putilov. Zo slovenskej

strany doSlo k vypracovaniu projektu
oznaceného ako Rdmcovy ndvrh na syn-
tézu o folklére so zbojnickou tematikou
v Karpatoch a na prilechlom tzemi Bal-
kanu. Autorkou je Viera GasSpari-
kova.

Oba koncepéné navrhy boli publiko-
vané v ruskom a nemeckom zneni v bul-
letine Carpatobalcanica (IX—1/2 Brati-
slava 1979, s. 7T—30) a v slovenskom
zneni v casopise Slovensky ndrodopis
(27,1879, s. 570—575).

Pri prilezitosti jubilejnej konferencie
Medzinarodnej komisie pre S&tudium
Tudovej kultury oblasti Karpat a Balka-
nu v oktobri 1979 v Mogilanoch pri Kra-
kove rokovalo predsednictvo MKKKB
na svojom zasadnuti aj o tychto dvoch
navrhoch projektu a na zdklade proto-
kolu pripraveného tam z porady sekcie
slovesného folkléru bolo rozhodnuté oba
prijat. Nebolo tym v3ak povedané, Ze
oba navrhy sa maju stat platnou a ne-
mennou smernicou pre realiziciu celého
diela. Konec¢né slovo v celkovej koncep-
cii a zahajeni prvej etapy maju priniest
zavery zo smolenického zasadania v T.
1980. Preto je potrebné hovorif velmi
konkrétne o navrhu oboch projektov.
Realizatori budiceho medzindrodného
diela dostali vyzvu, aby svoje pisomné
pripomienky k navrhom projektu ozna-
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mili do konca aprila r. 1980. Na navrhy
oboch projektov najkonkrétnejsie rea-
goval prof. Viktor Je. Gusev, kfory
poslal na adresu hlavného vedeckého
tajomnika MKKKB Vaclava Frolca
pomerne rozsiahly elaborat.!

V. Je. Gusev privital zamer vypraco-
vaf syntetické dielo o folklére so zboj-
mickou tematikou, vyslovil ochotu pri-
spief k rozpracovaniu jeho progamu
i pri jeho realizacii a navrh, podany zo
slovenskej strany, charakterizoval ako
lapidarny a jasny.

Zopakujem tu v skratke, ako bol kon-
krétne vymedzeny materidl v spomenu-
tej slovenskej verzii. Ako prva eventua-
lita sa uviedlo, Ze zbojnicku tematiku
v Karpatoch a v prilahlom tzemi Bal-
kdnu moZno spracovavaf na druhovo,
Zanrovo vymedzenej rovine, to znamena,
Ze syntéza by podchycovala iba jeden
alebo niekolko usekov folklérnej tvorby
(napr. B. N. Putilov sa zameriava iba
na jeden druh, na I'udovua pieseri). Dom-
nievame sa viak, Ze spravnejsia je druha
eventualita, ktord by obsiahla hlavné
useky folklérnej tvorby. Vzhladom
k slovenskému folklérnemu fondu by to
znamenalo, Ze syntéza by =zahrnovala
Styri okruhy: 1. Tudova prézu, 2. Tudova
piesenl, 3. Tudovti hudbu, 4. Iudovy ta-
nec. Ludové vytvarné umenie by slu-
Zilo ako ilustra¢ny doplnok a ostatné
folkléorne druhy ako prislovia, Iudove
hry a Tudové divadlo by zostali mimo
sustredenej pozornosti.

K tomu Viktor Je. Gusev poznamena-
va, ze by rovnako Iudové hry a Tudové
divadlo mali byt zaradené do hlavnych
okruhov, a to do okruhu §tvrtého, ktory
by potom mal ndzov: [udovy tanec, hry
a Tudové divadlo. Tento svoj pozmernu-
juci mavrh zdévodnuje takto: ,I ked
v takych folklérnych druhoch, akymi st
hry a Iudové divadlo, sa zbojnicka te-
matika nezobrazuje takym rozmanitym
sposobom ako v proze a v piesnach,
predsa sa tu vyjadruje v Specifickej a
velmi posobivej forme.”
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Povazujem tento Gusevov dodatok za
velmi spravny a opravneny uz z toho
dévodu, Ze pri vypoéte folklérnych dru-
hov a pri uprednostiiovani jednych pred
druhymi sme vychadzali, ako je nazna-
¢ené, predovietkym z nasho folklérneho
materidlu, pripadne z naSich skusenosti.
Treba teda predpokladat, Ze v hierarchii
folklérnych druhov, teda pri stanoveni,
ktoré druhy z pozicii zbojnickej temati-
ky povazujeme za dolezitejSie a kioré za
menej zavazné, nebude situacia vo fol-
klérnych zasobniciach jednotlivych na-
rodov vZdy rovnaka. Uz aj z toho dévodu
V. Je. Gusev upozornil, aby sa teda ba-
datelsky zaujem pri stanoveni material-
lovej zakladne, z ktorej sa pri syntéze
bude vychadzaf, rozsiril na Tudové hry
a Tudové divadlo a aby tieto druhy ne-
zostavali iba ma periférii. Analogicky
potom mozZno usudzovaf, Zze faZisko
zbojnickej tematiky sa u réznych naro-
dov bude presuvat na ten ¢ onen druh
a ze azda — pokial moéZzem posudif —
napr. u Rusov a Bulharov mebude hrat
Iudova préza takt vyznamnu tlohu ako
pieseti, zatial ¢o u nas na Slovensku je
pomer skor obrateny alebo aspon oba
druhy su v rovnovahe. (Pre stanovenie
presného poradia by bolo mevyhnutné
uplatnif kvantitativne i kvalitativne me-
radla, teda predovsetkym prihliadnut
k hojnosti vyskytu toho-ktorého druhu,
na druhej strane potom k tematickej a
motivickej pestrosti i k miere variabil-
nosti, ktora taktiez moéze viest k novej
kvalite, k vytvoreniu nového obsahu.)

Co z toho vyplyva? Myslim, Ze uvaz-
livo premysliet, aké folklérne druhy
maji byt zahrnuté do syntézy alebo
dokoneca éi nemd byf stanovena nijaka
hranica a ma sa ist dokonca aZ na okraj
folkléru, napr. az do oblasti tzv. polo-
Tudovej tvorby.

Viktor Je. Gusev z prospektu B. N.
Putilova podporuje ,obsazny a detailny
navrh tej éasti préace, ktora bude veno-
vani piesnam. Davam vSak na uvahu
zmenu v kompozicii budicej knihy, a to



konkrétne poslednu kapitolu v navrhu
(bod 6) preradif ako prvu a sformulovat
jej obsah v tejto redakeii: ,Ludové de-
jiny a Tudova piesifiova tvorba. Zbojnic-
tvo ako Specificka forma oslobodzova-
cich hnuti 16.—18. stor. a jeho odraz
v Tudovych piesfiach. Charakter, §peci-
fickost a hranice vyrazu, aky nadobiida-
ju v piesiiach ideély Iudu.*

Bude teda mna mieste vyjadrif sa
k tymto dvom stanoviskdm. Mo?no sa
bude zdat, Ze stanovisko k tejto ¢iastko-
vej otdzke mie je potrebné ihned riesif,
lebo skér nez sa ddjde k syntetickému
spracovaniu zbojnickej tematiky na
useku Tudovej piesne v celom rozsiah-
lom teritériu, bude nevyhnutné vykonat
sériu predbeinych pripravnych préec.
Citovala som obe stanoviska preto, aby
sa na ne mezabudlo v budicnosti a na
ich zdklade sa dospelo k optimalnemu
rieSeniu. ’

Touto poznamkou prechiddzam k dru-
hej &asti svojho prispevku. Pokial uva-
Zujeme o postupe prace, azda vsetei sa
zhodneme v tom, Ze najspravnej$ia me-
téoda je vychadzat z uzSieho okruhu
(uzsich okruhov) a dospievat k syntéze
na Sirokom teritoridlnom zaklade. Tento
postup sa ostatne osvedcuje aj v inych
formach medzinarodnej spoluprice a
proponuje sa zaroven v oboch navrhoch
projektu nasho budiiceho diela. Zname-
na to teda ziskaf si najprv ¢o najsirsie
materidlové prehlady o zbojnictve
v ramci jednotlivych narodov. Situdcia
nebude vzdy a v3ade rovnaka, lebo
zaleZi predovietkym na tom, ako da-
leko postupila zberatelskda ¢&innost so
zameranim na danua problematiku a
zarovei do akej hlbky a 8irky boli
preStudované aj iné materidly, hlav-
ne archivne, a vyexcerpovana starsia
literatura. Jednym z prvoradych pred-
pokladov k ziskaniu prehladu o zboj-
nickej tematike st bibliografické su-
pisy. Bude spravne zabezpedit v tej-
ktorej krajine splnenie v8etkych tychto

materidlovych predpokladov, resp. do-
hodnuf sa, ¢o treba dalej vykonaf.

V suvislosti s tym by som cheela od-
citovat 4. bed protokolu zasadnutia
predsednictva MKKKB zo dna 10. ok-
tobra 1979 v Mogilanoch: ,Pred zasad-
nutim autorskych kolektivov v roku
1980 ich wveduci spracujui bibliografie
najdolezitejsich prac k rieSenej proble-
matike“.? Na podchytenie zbojnickej
tematiky v Ceskoslovensku boli vypra-
covanim tejto bibliografie povereni Mi-
lada Kubova pre oblast Slovenska a
Richard Jetfabek pre oblast Ciech a
Moravy, ktori svoju tulohu uz splnili.
Pripravena bibliografia sa snaZi o vy-
berovi, no zaroven i komplexnu regis-
traciu v €o najsirSom a vycerpavajucom
meradle, pricom do tejto prace autori
zahrnuli vSetku dostupnu literatiru od
populdarnych élankov az po striktne ve-
decké Studie; uréitym doplnkom bude
aj supis vyobrazeni trojrozmernych ob-
jektov, s vypracovanim ktorého sa po-
¢ita v roku 1981.

Prehlad o zbojnicke] tematike v tej
¢i onej podobe (bibliografia, excerpta
z literatury ¢i archivnych fondov, utrie-
dené vysledky zberatelskej ¢innosti ap.)
mébZe byt prircdzene iba jednym z vy-
chodisk k vlastnej praci, k syntetickému
stvarneniu. Domnievam sa, Ze i v ramci
jedného naroda musia byt totiz vytvo-
rené dalSie predpoklady v podobe, napr.
zhrnujuce ciastkové spravy z toho-kto-
rého regionu alebo i diastkové Studie
zamerané ¢&i uZ regiondlne alebo tema-
ticky a dotykajuce sa jednotlivych fol-
klérnych druhov, ap. To vSetko opit
zédvisi od stavu badania v tej ¢ onej
krajine a cela tato pripravna éinnost je
zaroven zalezitosfou autorov samych,
resp. prislusnych narodnych subkomisii,
a bolo by iste zbyto¢né predkladat vo-
pred urcité ,recepty”.

Naproti tomu by sme si mali konkrét-
ne ujasnit, ¢o vSetko by mali obsahovat
predbezné prace o zbojnickej tematike,
ako sa ona odréaza vo folklérnej zasobni-
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ci toho-ktorého naroda. Navrhujem, aby
zakladom tejto casti pripravy diela sa
stala priblizna osnova predbeZnych prac,
ako ju predlozil vo svojom prospekte
Boris N. Putilov. Tato osnova kore3pon-
duje s kapitolami buducej syntetickej
publikdcie, ktora je ciefom a ma teda
rovnako Sesf bodov, ktoré autor dost
podrobne rozvadza. Aby som ich pri-
pomenula, zhrnujem ich struéne v tro-
chu inej formuléacii; stru¢ne uz z toho
dovodu, Ze nemdm na mysli iba piesen,
ale rozne druhy folkléru, ktoré maju byt
v syntéze obsiahnuté. V tejto uspornej
formulédcii mozno teda jednotlivé body
oznacif takto:

1. Charakteristika folklornych dru-
hov;’

2. Pokial moZno vy€erpavajuci supis
sujetov podla druhov;

3. Hrdinovia a postavy zbojnickeho
folkloru;

4. Vzfah folklérnych podani o zboj-
nikoch k ¢asu a priestoru, v ktorych
tieto skladby Zili a Ziju;

5. Biologia =zbojnickych folklérnych
tradicii;

6. Vzfah zbojnickych tradicii k histo-
rickej realite.

Ponechavam pritom zatial bokom, ¢i
tento 6. bod bude v zmysle stanoviska
V. Je. Guseva figurovat ako prvy, alebo
podla propozicie B. N. Putilova ako po-
sledny. Tychto $est bodov by som do-
plnila eSte o jeden, ktforého spracovanie
by ulahéilo pripravu celkovej syntézy.
Formulovala by som ho ako: Narodna
Specifickost a medzinarodné spojitosti.
Je prirodzené, Ze nielen pre vyskumanie
medzinarodnych spojitosti, ale aj narod-
nej Specifickosti treba vychadzat z po-
rovnavacej zakladne. Ale =zaroven si
treba uvedomit, ze studium folklornych
zbojnickych tradicii sa dosial neskumalo
z uvedeného aspektu v uspokojivej mie-
re a ze teda v ciastkovych predbeznych
pracach zameranych na jednotlivé na-
rodné teritérida neraz sa budi moct uviest
iba urcité maznaky, dotykajuce sa na-
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rodnej Specifickosti a medzinarodnych
spojitosti. AvSak i tieto maznaky budu
cenné, ak budu predstavovat konkrétne
a objektivne ciastkové zavery a ak ne-
budu stanovené iba a priori. U néas na
Slovensku vieme velmi dobre, ako
v prvych fazach, ked sa pristipilo k sku-
maniu zbojnicke] tematiky, sa mmnoho-
krat mapr. za narodné Specifikum vyda-
vali znaky, ktoré rovnakym alebo po-
dobnym sp6sobom charakterizuju pri-
slusnu ¢ast folkléornych tradicii inych
narodov.

Vzhladom na to, Ze tento mnou na-
vrhovany dodatoény bod nebude moct
byt v prvej etape rozpracovany do ta-
kych podrobnosti ako predchadzajuce
body, bolo by na mieste zaradif ho na
koniec, teda ako bod 7. Napokon sa
domnievam, Ze pravdepodobne i pri
spracuvani celkovej syntézy prideme
k nazoru, aby takato kapitola bola po-
slednou. Bola by zaroven aj uréitym vy-
vrcholenim diela, v nej by spocival jej
raison d’étre, lebo madm wvari nepdjde
len o to, aby sme — zjednodusene po-
vedané — podali vypocet toho, s ¢im
sa v oblasti Karpat a Balkanu v suvislos-
ti s folklérnou zbojnickou tematikou
stretdvame. Cielom mnaSej spolocne]j
prace je ukazat tak érty diferen¢né, ako
aj ¢rty spolo¢ne.

Tieto spolo¢né érty nemusia byt vzdy
vysledkom rovnakych procesov. B. N.
Putilov hovori o typoldgii, tento ternin
ma vsak prirodzene viac vyznamov. Ak
pripustime  interpretaciu  typologie
v nadviznosti na analogické, polygene-
tické procesy, prebiehajice za podob-
nych podmienok na rdéznych miestach,
tak vystihujeme iba jednu stranku veci.
Zaroven treba pocitat aj s monogenézou,
odrazajucou sa najméd v interetnickych
vzfahoch, predovietkym ako vyraz roz-
nych foriem kontaktov. Okrem toho ne-
mozno zabudaf ani na rézne kombino-
vané javy, na ktoré upozornila aj lite-
rarna veda, totiz na procesy kontaktovo-
typologické alebo typologicko-kontakto-



vé. Aby bolo jasné, vietky tieto moZnos-
ti som mala na mysli, ked som vo for-
muldcii dodatoéne mnavrhovaného bodu
pouZila trochu nepresné pomenovanie
medzindrodné spojitosti. Pomenovanie
je nepresné v tom zmysle, ze by mohol
vzniknuf dojem, ako by som zase naopak
cheela uvazovaf iba o konkrétnych, mo-
nogenetickych moZnostiach, veducich
vo folklérnej tvorbe k spoloénym zna-
kom.

V spomenutom Rdmcovom ndvrhu na

POZNAMKY

1 Jeho hlavnu ¢ast publikujeme v sloven-
skom zneni v tomto éisle ¢asopisu Slo-
vensky narodopis. — Pozn. redakcie.

syntézu o folklére so zbojnickou tema-
tikou v Karpatoch a prilahlom vdzemi
Balkanu kol predloZzeny aj uréity ¢asovy
harmonogram. Treba vziaf do uvahy, ze
navrh bol vypracovany priblizne pred
pol druha rokom a z technickych dévo-
dov doslo v nom k uréitej ¢asove] strate.
I napriek tomu, Ze doslo k uréitému
oneskoreniu, sa domnievam, Ze je v na-
Sich silach tieto predbeZné prace v re-
laciach jednotlivych narodov podla pla-
nu uspesne ukoncit. .

2 Protokol ako celok zaroveili so spravou
bol publikovany v 3. &isle roénika 1980
v Casopise Slov. Narodop., s. 471—473; cit.
bod na s. 472.

OBOBIIAKOUIUHA TPYA O ®OJIBKJIOPE C PASBOMHHYBLEH TEMATHKOH B KAP-

MATO-BAJIKAHCKOH OBJIACTH

(BerynutesibHOe CIOBO K MPOEKTY M K peajH3auuu MepeBoro atana)

Peatome

B mnepBofi yacTH cBOeil CTaTbH aBTOD Jaer
KpaTkuii 0630p noaxonos K paspaborke 06006-
maiomero tpyna o doabkaope ¢ paszboiinu-
ybeH TeMaTHKOH — YacTHYHOro 3afaHus, KO-
Topoe B pamkax MexayHapoaHoifi KOMHCCHH
N0 H3VYEHHIO HapoAHNi KyabTypsl Kapnar
H Baakan 6bl0 BKaouyeno B Jloarospemen-
HYIO MPOTPaMMy MHOTOCTODOHHEr0 COTpYIHH-
YecTBa HAyYHLIX Y4YPerKAeHHH COLHAaJHCTH-
YecKHX cTtpaH B ofnactH obLleCTBeHHEIX HAYK
na nepuon 1981—1985 rr. Ilpeanoxenus no
npoexktam paspabotkn obobuiaioiero Tpyna
asropos B. H. Ilyrunosa u B. lamnapuko-
BOH Obliv onyOaHKOBaHB B OtonjereHe Car-
patobalcanica (IX — 1/2, 1979, c¢. 7—30)
H B xKypHuale Slovensky néarodopis (27,
1979, c. 570—575). [anee ona pearupyer
ua 3ameuanuss B. E. 'yceBa K ynomMsiHyTHIM
npoektaMm, TJaBHbIM o00pa3oM B TOM, H4TO
Kacaetcs OTHENbHBIX (OJbKIODHBIX BHIOB,
KoTopsle OyayT BKJIOYEHH B 0006L1aiomuii
TPYA.

Bo Btopoit wacTH cBOell cTaTBH aBTOP

npejJaraeTr npu cocrasjieHHH obobuiatouiero
Tpyaa ucxonutTh H3 Oojee y3KOro Kpyra
H TOJNLKO MOTOM MNepexOAHTbh K CHHTe3y Ha
IHPOKOH TeppHTOpHaNbHOH ocHOBe. B Ka-
yecTBe OJHO M3 NepBOCTeNeHHbLIX TNpeano-
CHIIOK AJs mnpuoOpeTeHHs mnoaHoro ob3opa
pasboiiHuubeil TeMaTHKM aBTOp cuHTaeT OHE-
auorpatpuueckue cnucku. Ona undopmupyer,
yto B pamkax YUCCP sta 3anaua yxe BhINnoJ-
wena. O6G3op pasboiinuubell TeMaTHKH B TOH
unu Huoi popme (6ubanorpadua, BHINKCKH H3
JUTEPATYPhl MJH apXHBHBIX (POHAOB M T. IL)
MOMKET CHYKHTb OJHHM H3 HMCXOIHBIX IOJIO-
eHuit B coberBenHoit pabore, B o6o06uialo-
meM tTpyne. M B pamMkax oaHOH HAUHH NONK-
Hbl OBITH CO3/1aHbl AaJbHeHLIHEe NPeanoCbIIKH,
HanpumMep, obobuwialoline YacTHYHble OTYETHI
Mo TOMY HJIH HHOMY DErHOHY, YacTHYHble pa-
60TH C PEerHOHAJbHBIM HJH TeMaTHYeCKHM
0XBaTOM, Kacalomuecs: OTAeJbHBIX (POJAbKIOP-
HbIX BHIOB H T. I

B xauectse ocHOBH 0060611a0WHX TPYLOB
OTJeJIbHBIX HAUMH aBTOP CuYUTaeT OCHOBY
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b. H. ITytunosa, Kotopas mepeknnkanach Gbl
C riaBaMH MeXAyHapomHoro obo6uianoumero
Tpyaa. B Kparko# usmenenHoii dopmynupos-
Ke OHa ob03Hauyaer OTAeNbHbIE MYHKTHl cie-
AywUHM obpasom:
1. XapakTtepHcTHKa (OJBKJOPHBIX BHAOB
2.1lo BO3MOMHOCTH HCUepNbLIBAIOULHI TTe-
peueHb CIOXKETOB MO BHAAM
3.Tepon u nmnepcoHaxu pas6oiHAYLErO
tdoavkaOpa
4. OtHoueH#e (hOJBKJIOPHOTO NOBECTBOBA-
HHA O pa36ofiHMKAaX KO BPEeMEeHH W Mpo-
CTPaHCTBY, B KOTOPOM 3TH COYHIEHHS
KHUIH U HKHBYT
5. bruonoruss pa3GoilHNYBHX (ONBKIOPHHIX
TpaaHIHi
6. OTHOweHne pa36GoOfiHHYBHX  TPAMHLHI
K HCTOPHYECKOH AeHCTBHTEJNbHOCTH.

ITH WeCTb MYHKTOB aBTOP AOMNOJHSIET elle
cliefyiouuM, ceibMbIM nyHkToM: Hauuonans-
Hasi cneudpUYHOCTE MW MeX/IyHapojHbie
CB#A3H.

B 3akmiouenue cTaThH aBTOpP JOTMYyCKaeT
HHTEPNPeTalHIO THNOJOTHH B CBA3M C ana-
JIOTHYHBIMH, TOJHIeHeTHYECKHMH MPOLECcCaMH,
NPOTEKAIOUHMH B CXOAHLIX YCJAOBHAX Ha pas-
JHYHBIX MeCTax, 4TO MNpeicTaBifer, OAHAKO,
JHUb OAHY cTOPOHY Bonpoca. OnHOBpeMeHHO
clenyeT YYHTHIBATH H MONOTEHEe3HC, OTpaKa-
IOUIUACA B OCHOBHOM B HHTEP3THHUYECKHUX CBS-
341X, Mpex/je BCero Kak BhlparKeHHe pas3jiHy-
HBIX ¢opM KoHTakToB. Kpome TOro, Henbas
3a0biBATb H O PAa3JUYHLIX KOMOHHAUMAX HB-
JIeHH#l KOHTaKTHO-THNOJOTHYECKHX HJIH THIO-
JIOT0-KOHTAKTHBIX.

SYNTHESE UBER DIE FOLKLORE MIT RAUBERTHEMATIK IM

KARPATEN-BALKAN-GEBIET

(Einleitungs zu den Projektvorschligen und zur Realisicrung der crsten Etappe)

Zusammenfassung

Im ersten Teil ihres Beitrages bringt
die Autorin einen kurzen Uberblick des
Zutritts zur Erarbeitung der Synthese
iber die Folklore mit Riuberthematik —
der Teilaufgabe, die im Rahmen der In-
ternationalen Kommission zum Studium
der Volkskultur in den Karpaten und auf
dem Balkan in das langfristigeprogramm
der vielseitigen Zusammenarbeit der wis-
senschaftlichen Institutionen der sozialisti-
schen Linder auf dem Gebiete der Gesell-
schaftswissenschaften fiir die Zeitspanne
von 1981 bis 1985 eingereiht wurde. Die
Projektvorschlidge fiir die Erarbeitung der
Synthese der Autoren B. N. Putilov und
V. Ga8parikovd wurden im Bulletin Car-
patobalcanica (IX — 1/2, 1979, S. 7 — 30)
und in der Zeitschrift Slovensky narodo-
pis (27, 1979, S. 570 — 575) publiziert. Wei-
ter reagiert sie auf die Bemerkungen von
V. Je. Gusev zu den verdéffentlichten Pro-
jekten besonders was die einzelnen Folklo-
rearten anbelangt, die in der Synthese
erfasst werden sollen.

Im zweiten Teil ihres Beitrages schligt
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sie vor, bei der Erarbeitung der Synthese
von einem engeren Kreis auszugehen und
erst dann zur Synthese auf breiter territo-
rialer Basis {iberzugehen. Fiir eine von
den erstrangigen Voraussetzungen zur Ge-
winnung eines Uberblicks {iber die Réu-
berthematik hilt die Autorin die bibliogra-
phischen Verzeichnisse. Sie informiert,
dass im Rahmen der CSSR diese Aufgabe
schon erfiillt wurde. Der Uberblick iiber
die RAuberthematik in dieser oder jener
Form (Bibliographie, Exzerpte aus der Li-
teratur oder Archivfonds u. 4.) kann nur
einen von den Ausgangspunkten zur eigen-
tlichen Arbeit, zur synthetischen Gestal-
tung darstellen. Auch im Rahmen einer
Nation miissen weitere Voraussetzungen
geschaffen werden, z. B. Teilberichte von
der oder jener Region, Teilstudien, die re-
gional oder thematisch eingestellt sind und
die einzelnen Folklorearten u. d. betreffen.

Die Autorin hilt fiur die Grundlage der
synthetischen Arbeiten der einzelnen Na-
tionen den Entwurf von B. N. Putilov, der
mit den Kapiteln der internationalen Ar-



beit korrespondieren wiirde. Sie bezeich-
net in einer kurzen abgeédnderten Formula-
tion die einzelnen Punkte folgendermas-
sen:

1. Charakteristik der Folklorearten

2. Ein je ausschipfenderes Sujet—Ver-
zeichnis nach den Arten

3. Helden und Gestalten der Réauberfol-
klore

4, Beziehung der Folkloreiiberlieferung
iiber die Riuber zur Zeit und zum Raum,
in denen diese Kompositionen lebten und
leben

5. Biologie der folkloristischen Ré&uber-
traditionen

6. Beziehung der Ré&ubertraditionen zur
historischen Realitit.

Diese sechs Punkte erginzt die Autorin

noch um einen weiteren, siebenten Punkt:
Nationale Spezifizitit und internationale
Zusammenhéinge.

Im Abschluss des Beitrages lidsst die Au-
torin die Interpretation der Typologie in
Anknilipfung an die analogischen, polyge-
netischen Prozesse zu, die unter dhnlichen
Bedingungen auf verschiedenen Orten ver-
laufen, was jedoch nur eine Seite der Sa-
che ist. Gleichzeitig muss mit der Mono-
genese gerechnet werden, die sich haupt-
siichlich in den interethnischen Beziehun-
gen, vor allem als Ausdruck verschiedener
Kontaktformen widerspiegelt. Ausserdem
darf man nicht auf verschiedene kombi-
nierte kontakt-typologische oder typolo-
lgisch-kontakte Erscheinungen vergessen.

(HNRRANANA
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